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АРХИ ТЕК ТУ РЕ И УРБА НИ ЗМА У ЈУГО СЛА ВИ ЈИ  
– СЛУ ЧАЈ ГРА ДА КРА ГУ ЈЕВ ЦА У ПЕРИ О ДУ  
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Апстракт

Пред мет рада пред ста вља сагле да ва ње про ме на зна че ња пој ма син те зе у архи тек тон-
ском дис кур су у Југо сла ви ји од 1948. до 1987. годи не, под ути ца јем иде о ло ги је којом се 
реде фи ни шу одно си архи тек та –дру штво, про це си демо кра ти за ци је кул ту ре и умет но сти, 
уво ђе ње само у прав них одно са у архи тек тон ску и умет нич ку прак су – кроз обли ко ва ње, 
хума ни за ци ју и есте ти за ци ју про сто ра.

Циљ истра жи ва ња огле да се у дефи ни са њу и расло ја ва њу фоку сних обје ка та и цели на у 
окви ру гра да Кра гу јев ца, који су пред ста вља ли важне при ме ре успо ста вља ња про гра ма 
син те зе. Кроз рад је засту пље на исто риј ска науч на мето да при ме ње на кроз при ку пља-
ње и обра ду доступ них изво ра у виду писа не и илу стро ва не архив ске гра ђе. У про це су 
писа ња рада кори шћен је и типо ло шки метод, путем којег су успо ста вље ни базич ни пара-
ме три за типо ло шку кла си фи ка ци ју спро ве де ну кроз ана ли зу архи тек тон ских одли ка.

Сушти на истра жи ва ња засно ва на је на иде ји детер ми ни са ња син те зе као све о бу хват ног 
про це са који се раз ви јао на про сто ру бив ше Југо сла ви је и имао за циљ еду ка ци ју дру-
штва и есте ти за ци ју живот не сре ди не, посеб но у ново фор ми ра ним поли тич ким цен три ма 
као што је то био Кра гу је вац.

Резул та ти истра жи ва ња могу бити упо тре бље ни као база за кон сти ту и са ње дис кур са 
син те зе као важног дела насле ђа и зајед нич ког добра кроз изград њу одно са пре ма 
умет нич ким колек ци ја ма којe при па да ју сви ма.

Кључ не речи: син те за, пла стич не умет но сти, Кра гу је вац, Михај ло Митро вић, Јован ка 
Јеф та но вић, соци ја ли стич ки режим
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Abstract

This paper deals with the con si de ra tion of chan ges in the mea ning of the con cept of synthe sis 
in the archi tec tu ral disco ur se in Yugo sla via bet we en 1948 and 1987 in the light of ide o logy 
which rede fi nes the rela ti ons bet we en archi tects and the soci ety, cul tu re and art democ ra ti-
za tion pro ces ses, and the intro duc tion of self-gover ning rela ti ons in archi tec tu ral and arti stic 
prac ti ce, by sha ping, huma ni za tion and aest he ti ci za tion of spa ce.

The aim of the rese arch is reflec ted in the defi ni tion and stra ti fi ca tion of focal buil dings and 
urban are as wit hin the city of Kra gu je vac as impor tant gui de li nes for the esta blis hment of 
synthe sis pro grams. The paper pre sents a histo ri cal sci en ti fic met hod applied in col lec ting 
and pro ces sing of the ava i la ble sour ces in the form of writ ten and visual archi val mate rial. 
For the pur po se of this rese arch, the typolo gi cal met hod was used for esta blis hing basic 
para me ters for typolo gi cal clas si fi ca tion, which was con duc ted by means of the analysis of 
archi tec tu ral fea tu res.

The essen ce of the rese arch is based on the idea of deter mi ning synthe sis as a com pre hen si ve 
pro cess that was deve lo ped as such in Yugo sla via, aiming at edu ca ting soci ety and aest he-
ti ci zing the envi ron ment, espe ci ally in newly for med poli ti cal cen ters such as Kra gu je vac.

The results of the rese arch can be used as a basis for con sti tu ting disco ur se of synthe sis as 
an impor tant part of heri ta ge, as a com mon good thro ugh which peo ple are buil ding rela ti-
on ships with art col lec ti ons that belong to everyone.

Keywords: synthe sis, applied arts, Kra gu je vac, Mihaj lo Mitro vić, Jovan ka Jef ta no vić,  
soci a list regi me
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Увод

У раду је дат кра так при каз раз во ја иде је син те зе у СФР Југо сла ви ји у пери о ду од 
1948. до 1987. годи не, за коју се везу је послед ња изда та књи га рефе ра та са сим по зи ју ма 
орга ни зо ва них у Врњач кој Бањи 1984. и послед њег одр жа ног 1986. годи не, на којем су 
уче ство ва ли пред став ни ци свих репу бли ка. Пара лел но с при ка зом, ана ли зи ра се при ме-
на син те зе у прак си кроз слу чај гра да Кра гу јев ца и његов после рат ни раз вој, у пери о ду 
1949–1968. годи не. Гра нич на, 1968. годи на обе ле жа ва гло бал на и дру штве но-поли тич ка 
пре ви ра ња у Југо сла ви ји, али доно си и важне про ме не у пла ни ра њу Кра гу јев ца. Ујед но, 
то је годи на пен зи о ни са ња архи тек те Јован ке Јеф та но вић и озна ча ва завр ше так пери-
о да њеног наро чи то актив ног бавље ња урба ни стич ко-архи тек тон ском прак сом у Кра гу-
јев цу, у нај ду жем пери о ду у окви ру „Про јек тби роа“ из Бео гра да, осно ва ног 1955. годи не, 
чији је била осни вач зајед но с Михај лом Митро ви ћем и Ради во јем Томи ћем. Током рада 
у овој про јек тант ској кући, архи тек та Јеф та но вић је кон ти ну и ра но раз ра ђи ва ла Гене
рал ни урба ни стич ки план и план новог град ског цен тра Про дор, са објек ти ма, Хоте лом 
„Кра гу је вац“ и соли те ри ма. Михај ло Митро вић, у окви ру исте цели не, реа ли зу је тзв. 
Куле. У поте зу Про дор урба ни змом су дефи ни са ни окви ри, архи тек ту ра је одре ђи ва ла 
и реа ли зо ва ла пред у сло ве син те зе, док су сли кар ство и скулп ту ра довр ша ва ли хума ни-
за ци ју чове ко вог живот ног окру же ња – син те за је има ла уло гу корек ти ва модер ни зма.

Михај ло Митро вић је у раду озна чен као један од нај и стак ну ти јих про та го ни ста 
дис кур са син те зе и, прет по ста вља се, кључ ни актер за уво ђе ње син кре тич ке прак се 
и сарад ње с умет ни ци ма као пре по зна тљи вог при сту па у окви ру „Про јек тби роа“.

Појам и основ не одред ни це Син те зе 
у СФР Југо сла ви ји

Дис курс син те зе у Југо сла ви ји, у раз до бљу од 1948. до 1987. годи не раз ви јао се 
од основ не иде је о инте гра ци ји глав них или вели ких умет но сти (arts maje urs), пре ко 
есте ти за ци је и хума ни за ци је сва ко днев ног живо та, до иде је о пот пу ној инте гра ци ји и 
уза јам ном скла ду иде о ло шких, поли тич ких, умет нич ких и технoлошк о-науч них одно са 
југо сло вен ског соци ја ли стич ког дру штва. Осим оку пља ња архи те ка та, пла сти ча ра и 
сли ка ра који раде на убла жа ва њу нега тив них пра те ћих ефе ка та после рат не масов не 
изград ње, у дру гом реду пре и спи ту је се инди ви ду ал на екс пре си ја наспрам колек тив-
ног зна че ња. Паро ла првог пето го ди шњег пла на елек три фи ка ци ја + инду стри ја ли за
ци ја = соци ја ли зам заме ње на кри ла ти цом соци ја ли зам са људ ским ликом – откри ва 
систем ски зао крет ка хума ни за ци ји и демо кра ти за ци ји дру штва као глав ном окви ру 
за оства ри ва ње син те зе. Иде ал син те зе седам де се тих годи на јесте про јек то ва ње 
и обли ко ва ње инте грал не живот не сре ди не (кроз балан си ра ни однос при род ног и 
изгра ђе ног окру же ња), као про дук та соци ја ли стич ког само у прав ног дру штва и живот-
ни оквир соци ја ли стич ког чове ка. 

Син те за у Југо сла ви ји поста је пред мет тео ре ти за ци је и прак се у архи тек ту ри нај-
пре у раду Вјен це сла ва Рих те ра, кроз сарад њу у окви ру екс пе ри мен тал ног ате љеа 

Н. Богдановић, Б. Пашајлић  
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EXAT 51, почет ком педе се тих годи на, па све до уто пиј ског моде ла син тур ба ни зма. 
Рих тер у сво јим тео риј ским ела бо ра ци ја ма повла чи знак јед на ко сти изме ђу син те зе 
и соци ја ли зма.1 

Кон цепт син те зе је чинио и посеб ни део про јек та Прве дидак тич ке изло жбе: 
апстракт на умет ност 1957. годи не, одр жа не у Град ској гале ри ји умет но сти у Загре-
бу, као при каз исто риј ске гене зе син те зе пре те жно кроз при ме ре из Фран цу ске, 
у циљу „посту ли ра ња раз ло га због којих је упра во синте зa аде ква тан (ако не и 
једи ни могу ћи) модел пар ти ци па ци је умет но сти и умет ни ка у савре ме ном живо-
ту“.2 Изло жба је путо ва ла од Загре ба до Бео гра да, пре ко Ско пља и Мари бо ра, 
обра зу ју ћи публи ку за апстракт ну умет ност и пара лел но шире ћи иде је о син те зи 
на про сто ру Југо сла ви је.

Иде ја син те зе била је видљи ва и у кон цеп ци ји часо пи са у обла сти архи тек ту ре 
и урба ни зма (Архи тек ту ра, Човјек и про стор, Архи тек ту раурба ни зам, Син те за), који 
су од почет ка педе се тих годи на редов но пре но си ли инфор ма ци је о зби ва њи ма у 
умет но сти и дизај ну, као и деба те о потре би син те зе пла стич них умет но сти вео ма 
акту ел не педе се тих, шезде се тих и седам де се тих годи на.3 

У Бео гра ду је 1963. годи не на Архи тек тон ском факул те ту одр жан Сим по зи јум 
о инте гра ци ји ликов них умет но сти, у орга ни за ци ји СУЛУЈ-а, СУЛУ ПУЈ-а и Саве за 
архи те ка та Југо сла ви је. Након поме ну тог сим по зи ју ма, запа жа ју се зна чај ни напо ри 
ових удру же ња за уво ђе ње кон цеп та син те зе у леги сла тив не окви ре кроз пред ло-
ге Зако на о син те зи; допу не Зако на о инве сти ци о ној изград њи у виду оба ве зног 
кори шће ња дела ликов них умет но сти и ликов ног обли ко ва ња обје ка та; Зако на о 
пла ни ра њу и уре ђе њу про сто ра; затим и уче ство ва ње у обра зо ва њу локал них коми-
си ја за ликов но уре ђе ње град ских про сто ра. 

Седам де се тих годи на, син те за поста је пред мет широ ке деба те, наро чи то 
у пери о ду од 1973. до 1987, у окви ру Сим по зи ју ма о син те зи орга ни зо ва них у 
Врњач кој Бањи. Одр жа но је укуп но осам сим по зи ју ма који су оку пља ли шири 
спек тар дру штве но анга жо ва них акте ра из раз ли чи тих обла сти југо сло вен ске кул-
тур не и поли тич ке сце не. Међу архи тек ти ма глав ни уче сни ци сим по зи ју ма били су: 
Алек сеј Бркић (глав ни покре тач и пред се да ва ју ћи покре та и сим по зи ју ма Син те за), 
Михај ло Митро вић, Урош Мар ти но вић, Вјен це слав Рих тер, Бог дан Бог да но вић, 
Дар ко Вен ту ри ни, Бран ко Мак си мо вић и др. 

У наве де ном пери о ду иде ја син те зе под ра зу ме ва ла је више стру ко сло же не 
одно се на раз ли чи тим ниво и ма, који се огле да ју с јед не стра не кроз син те зу кул ту-
ре и дру штва, а са дру ге стра не кроз садеј ство архи тек ту ре, пла стич не умет но сти 
и сли кар ства. У тек сту Вра ћа ње син те зи, Урош Мар ти но вић под вла чи два бит на 
пред у сло ва за оства ри ва ње син те зе на пла ну кул тур не поли ти ке и дру штве не 
акци је и орга ни за ци је: први, ства ра ње повољ не дру штве не и кул тур не кли ме 
у којој би хума на орга ни за ци ја про сто ра била један од при мар них зада та ка, и 
дру ги, план ско анга жо ва ње и под сти ца ње инсти ту ци ја и поје ди на ца на изу ча ва-
ње ком плек сних про бле ма син те зе и њено оства ри ва ње кроз иде ју инте грал не 
чове ко ве сре ди не.4
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Син те за у фоку су: расло ја ва ње типо ло ги је обје ка та као 
плат на за нови про грам – слу чај гра да Кра гу јев ца

При о ри тет вла сти било је успо ста вља ње адми ни стра тив них цен та ра који су про-
грам ски били опре де ље ни за упро сто ра ва ње соци ја ли стич ке иде о ло ги је. У скло пу тих 
обје ка та, како у енте ри је ри ма тако и на фаса да ма, поја вљу ју се аутен тич не цели не 
које првен стве но пла си ра ју сим бо ли ку и есте ти ку вла да ју ћег режи ма, док у дру гом 
сло ју и сами поста ју фоку сне тач ке и визу ел но пре по зна тљи ви сег мен ти обје ка та и 
репе ри гра да. У овом раз до бљу сли кар Ђор ђе Андре је вић Кун оства ру је два зна чај-
на дела у Кра гу јев цу, моза ик на фаса ди згра де Коми те та Кому ни стич ке пар ти је и 
фре ску у сали Скуп шти не под нази вом Народ хра ни пар ти за не.5 Згра да Коми те та, 
архи тек те Дане Вара гић, подиг ну та је 1958. годи не у скло пу Про јек тант ског пред у зе-
ћа „Кра гу је вац“ и пред ста вља први модер ни стич ки јав ни обје кат. Функ ци ју објек та 
потвр ђу је и исти че Кунов моза ик пози ци о ни ран на глав ној фаса ди, оства рен кроз 
кла сич ну ком по зи ци ју реал ног соци ја ли зма (сли ка 1). Про грам одно сно глав ни мотив 
ових дела прво бит но је био везан за рево лу ци о нар ство, рад нич ку кла су, као и стра да-
ња ста нов ни штва у Кра гу јев цу, да би се раз во јем гра ди тељ ства теме акту е ли зо ва ле 
у сме ру ауто ном ни јих гра ди тељ ских и умет нич ких поду хва та. У том погле ду зна чај ну 
син те тич ку цели ну, подиг ну ту исте годи не, пред ста вља згра да Кому нал ног заво да, 
кра гу је вач ког архи тек те Ива на Јан ко ви ћа, подиг ну те јед но вре ме но с Тргом Народ-
ног фрон та и фон та ном (сли ка 2). До почет ка изград ње сусед них обје ка та, визу ел но 
је пред ста вљао упе ча тљив град ски репер, захва љу ју ћи импле мен та ци ји умет нич ког 
дела изра зи то апстракт не фор ме на фаса ди, и на тај начин дефи ни сао почет ну тач ку 
јед ног од глав них попреч них при сту па новом град ском цен тру. 

Са дру ге стра не, пре крет ни цу у раз во ју гра да пред ста вља сме шта ње нај зна чај ни-
јег адми ни стра тив ног објек та – Обла сног народ ног одбо ра,6 чиме се напу шта кон цепт 
тра ди ци о нал ног цен тра гра да Ста ре чар ши је и Мило ше вог вен ца.

Фор ми ран је нови план раз ра ђи ван у пери о ду 1949–1961. годи не, прво у окви ру 
Урба ни стич ког заво да НР Срби је, који је водио урба ни стич ку делат ност у Кра гу јев цу, да 

Сли ка 1. Згра да Коми те та у Кра гу јев цу, аутор моза и ка Ђор ђе Андре је вић Кун  
(фото: Реља Ива нић, 2019. годи на); Сли ка 2. Кому нал ни завод  

(извор: Исто риј ски архив Шума ди је, Кра гу је вац)
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би потом тај зада так пре у зео „Про јек тби ро“ из Бео гра да.7 У окви ру те про јек тант ске 
куће поста вља ју се нај зна чај ни је архи тек тон ско-урба ни стич ке цели не гра да Кра гу јев-
ца након Дру гог свет ског рата, које оста ју трај ни и нај пре по зна тљи ви ји озна чи те љи 
њего ве физи о но ми је и иден ти те та, оства ре не кроз гене рал ни урба ни стич ки план и 
нови град ски цен тар Про дор (Јован ка Јеф та но вић), као и спо мен-парк „Кра гу је вач ки 
окто бар“ (Михај ло Митро вић и Ради во је Томић). Посе бан пред мет ана ли зе у овом 
раду јесте потез Про дор, као кључ на архи тек тон ско-урба ни стич ка цели на у којој је 
иде ја син те зе има ла зна чај ну уло гу.

Про грам поте за Про дор – наста ја ње новог град ског 
цен тра у пери о ду од 1949. до 1968. годи не

На месту сточ не пија це, 1949. годи не, у Кра гу јев цу се гра ди Трг АВНОЈ-а (дана шњи 
Трг Сло бо де). Први сагра ђе ни обје кат био је Обла сни народ ни одбор, који пре ста вља 
поче так рево лу ци о нар не реа ли за ци је лине ар ног град ског језгра Зеле ног про до ра, 
чиме је засно ван после рат ни адми ни стра тив ни цен тар Кра гу јев ца.8 

Пре ма новом гене рал ном урба ни стич ком пла ну који је кон ти ну и ра но раз ра ђи ва-
ла архи тек та Јован ка Јеф та но вић (1949–1961), у окви ру раз ли чи тих про јек тант ских 
кућа, а у нај ду жем пери о ду у окви ру „Про јек тби роа“, град је био поде љен у рејо не 
раз дво је не зеле ним поја се ви ма, од којих је један зеле ни појас чинио и нов цен тар 
гра да. Нови град ски цен тар зами шљен је као Зеле ни про дор, што је ујед но био назив 
про јек та, са основ ном иде јом изград ње хума не живот не сре ди не, који ника да до кра ја 
није реа ли зо ван, а у пла но ви ма из седам де се тих годи на зна чај но је изме њен (сли ка 3).

 Захват Зеле ни про дор, димен зи ја при бли жно 600 мета ра x 250 мета ра, поста вљен 
је управ но у одно су на Ули цу Мар ша ла Тита (Глав ну ули цу). У пре се ку два доми нант-
на прав ца пла ни ра на је Пешач ка зона. План је пред ви ђао зна чај не интер вен ци је и 
зама шне про ме не у посто је ћем град ском тки ву, укљу чу ју ћи и укла ња ње посто је ћих 
пре те жно стам бе них струк ту ра. Ана ли зом ситу а ци о ног пла на урба ни стич ког про јек та 
из 1966, уоча ва се да архи тек та Јеф та но вић Про дор про јек ту је као пешач ку осо ви ну 
кроз сук це сив но сме њи ва ње јав них про сто ра и повр ши на раз ли чи тог карак те ра, у 
који ма су у мањој или већој мери засту пље ни зеле ни ло и воде ни еле мен ти у виду 
фон та на (укуп но 4). Важан део про јек та је и пред ви ђе но уво ђе ње умет нич ких садр жа ја 
у виду гале ри ја, пави љо на, изло жбе них витри на, скулп ту ра у јав ном про сто ру (укуп но 
6). Посеб но инте ре сант ни еле мен ти, у погле ду теме син те зе, јесу изло жбе не витри не 
пози ци о ни ра не симе трич но у одно су на осо ви ну, по обо ду пешач ке зоне гото во чита-
вом дужи ном. Витри не се јавља ју као само стал не цели не – у виду мањих гру па ци ја и у 
низу, или као еле мен ти инте гри са ни у објек те – у слу ча ју Омла дин ског дома и Дaнсинг 
бара (Dan cing bar). Важан део про јек та су и рекре а тив ни садр жа ји који пра те нову 
типо ло ги ју ста но ва ња вели ких густи на уве де ну пла ном (стам бе не куле), пове зу ју ћи 
стам бе не зоне с новим цен тром пре ко попреч них пре ла зних зеле них зона (сли ка 4). 

Про дор пред ста вља при мер модер ни стич ког урба ни зма par exel len ce – урба ни зма 
вели ких поте за кроз бри са ње тра ди ци о нал них струк ту ра, али је и при мер урба ни зма 
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у којем су иде је хума ни зма и син те зе при ме ње не као корек ти ви модер ни зма. У зони 
Зеле ног про до ра објек ти су доби ја ли нове карак те ри сти ке: рав не кро во ве и зата ла-
са не над стре шни це, актив не садр жа је у при зе мљу гра ђе ви на, атри ју ме, нат кри ве не 
пар те ре који су посеб но допри не ли вези изме ђу архи тек ту ре и урба ни зма, фаса де 
згра да су дина мич ни је, бога ти је пла сти ке и мате ри ја ли за ци је, умет нич ка дела се 
поја вљу ју на фаса ди, у атри ју ми ма или у окви ру пар тер них реше ња обје ка та.

Кроз даљи текст детаљ ни је ће се ана ли зи ра ти стам бе ни објек ти Куле, архи тек те 
Михај ла Митро ви ћа, и Хотел „Кра гу је вац“, архи тек те Јован ке Јеф та но вић, ода бра ни 
за про у ча ва ње из више раз ло га: пред ста вља ју два кључ на објек та који озна ча ва ју 
поче так и крај поте за Про дор, оба про јек та, зајед но с поте зом у цели ни, рађе ни су 
у окви ру исте про јек тант ске куће „Про јек тби ро“ из Бео гра да, објек ти су репре зен ти 
раз ли чи тих типо ло ги ја и зна чај ни при ме ри у кон тек сту син те зе.

Куле МА и МБ – пор тал Про до ра

Стам бе ни објек ти архи тек те Михај ла Митро ви ћа, про јек то ва ни 1956. годи не, пози-
ци о ни ра ни су наспрам Обла сног народ ног одбо ра и симе трич но у одно су на осо ви ну 
поте за новог град ског цен тра, гра де ћи улаз, капи ју или пор тал Про до ра. У кон тек сту 
Кра гу јев ца, Митро ви ће ва архи тек ту ра зна чај на је са неко ли ко аспе ка та: објек ти пред-
ста вља ју први реа ли зо ва ни при мер после рат не модер ни стич ке архи тек ту ре у Кра гу-
јев цу, трај но су обе ле же не нази вом Куле9 због сво је, за тада шњи кон текст, изу зет не 
спрат но сти П+5+Пк и, конач но, пред ста вља ју важне при ме ре аутен тич них ауто ро вих 
допри но са у про јек то ва њу стам бе них обје ка та педе се тих годи на.10 Објек ти МА и МБ 
пла ни ра ни су и пози ци о ни ра ни као завр шни објек ти низа стам бе них згра да с леве и 

Сли ка 3. Ски ца за урба ни стич ки кон цепт Про до ра, 1949. годи не, аутор Јован ка Јеф та но вић (извор: 
Три фу но вић, В. „Од само у пра вља ња до кри зе. Гра ђе ње Кра гу јев ца од 1965. до 1990. годи не“, Удру же
ње „Кра гу је вац наш град“, Уста но ва кул ту ре „Кора ци“, Кра гу је вац, 2019, 98); Сли ка 4. Урба ни стич ки 

про је кат, 1966. годи на, аутор Јован ка Јеф та но вић (извор: ЈП Урба ни зам, Кра гу је вац)
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десне стра не осо ви не Про до ра, што је видљи во и у урба ни стич ком про јек ту из 1966, 
изра ђе ном на осно ву усво је ног ГУП-а из 1961. годи не. Гра ђе ви не су поста вље не на 
регу ла ци ји, дво стра не ори јен та ци је, широм стра ном ори јен ти са не ка Ули ци Моше 
Пија де (дана шња Ули ца др Зора на Ђин ђи ћа) и уну тра шњем дво ри шту бло ка. При зе-
мље и послед њи спрат су, са стра не ули це, про јек то ва ни уву че но у одно су на спољ ни 
габа рит објек та. На послед њој ета жи је фрон тал но поста вље на бетон ска тала са ста 
над стре шни ца. Пре пу ште ни део објек та ношен је на коло на ди сту бо ва, фор ми ра ју ћи 
нат кри ве ни пар тер и зна чај ну везу изме ђу архи тек ту ре и гра да (објек та и ули це), чему 
посеб но допри но се садр жа ји пла ни ра ни у при зе мљу (две про дав ни це и киоск). Иако 
зау зи ма ју спе ци фич ну уга о ну пози ци ју у окви ру пешач ке зоне новог град ског цен тра, 
Куле при па да ју типо ло ги ји стам бе них обје ка та у низу. 

Међу тим, посе бан допри нос Митро ви ће вог опу са јесте трет ман кал кан ских зидо-
ва. Као и у слу ча ју њего ве прве згра де – стам бе на згра да у Госпо дар Јова но вој бр. 
25 у Бео гра ду из 1954. годи не, на чијем је кал ка ну импле мен ти ра на скулп ту ра ваја-
ра Рато ми ра Рат ка Сто ја ди но ви ћа, тако и Куле, ујед но важни урба ни репе ри поте за 
Про дор, у окви ру сво јих кал кан ских пла та на покри ве них брач ким каме ном пред ви-
ђа ју инте гра ци ју умет нич ких дела. Реч је о апстракт ним ком по зи ци ја ма АнеБешлић 
и Оска ра Бер бе ље изве де ним у каме ну (сли ке 5 и 6). Важно је напо ме ну ти да на 
осно ву уви да у архив ску гра ђу – Глав ни про је кат из 1956. годи не – може мо доћи до 
закључ ка да је инте гра ци ја умет нич ких дела била састав ни део про це са про јек то-
ва ња; у глав ном про јек ту се јасно види уна пред дефи ни сан про стор за умет нич ко 
дело (сли ка 7).

У кон тек сту син те зе Михај ло Митро вић је посеб но зна ча јан аутор – не само што 
је био важан уче сник у фор ми ра њу Сим по зи ју ма син те зе од 1965. до 1978. годи не у 
Врњач кој Бањи већ је био и важан заго вор ник и про та го ни ста син те зе, сма тра ју ћи је 
инте грал ним делом садр жа ја функ ци је и ликов но сти гра ђе ви не. Од почет ка про фе-
си о нал ног рада инси сти рао је на инте гра ци ји умет нич ких дела, што је постао његов 
сво је вр сни про јек тант ски прин цип: „Три де се так врхун ских умет ни ка је ’про шло’ кроз 

Сли ка 5. и 6. Апстракт не ком по зи ци је Ане Бешлић и Оска ра Бер бе ље на објек ти ма Куле,  
арх. Михај ло Митро вић, Кра гу је вац (извор: Исто риј ски архив Шума ди је, Кра гу је вац);  
Сли ка 7. Извод из про јект нотех нич ке доку мен та ци је: глав ни про је кат, исе чак боч ног  

изгле да Куле МБ (извор: Исто риј ски архив Шума ди је, Кра гу је вац)

329XI CONFERENCE – ARCHITECTURAL HERITAGE AND URBAN PLANNING



моје згра де, од Миће Попо ви ћа, Ане Бешлић, Фила Фили по ви ћа, Мио дра га Жив-
ко ви ћа, Небој ше Митри ћа, Ота ше ви ћа до Вуја кли је, који је радио мура ле у згра ди 
„Генек са“. То је био мој прин цип, од прве до послед ње згра де.“11 Тај Митро ви ћев 
став може мо про ту ма чи ти исто вре ме но као пре и спи ти ва ње модер ни зма – прин-
ци па про чи шће но сти и безор на мен тал но сти, али и као инси сти ра ње на изве сном 
кон ти ну и те ту с пред рат ном архи тек ту ром, бога том мате ри ја ли зо ва ном сарад њом 
архи те ка та, сли ка ра и ваја ра.

Хотел „Кра гу је вац“

Шезде се тих годи на Про дор почи ње да доби ја кон крет не архи тек тон ске и урба ни-
стич ке обри се. Гра ди се Дом кул ту ре (1961–1963), рекон стру и ше се обје кат Обла сног 
народ ног одбо ра (1961). Дела архи тек те Јован ке Јеф та но вић хотел „Кра гу је вац“ и 
стам бе не куле (соли те ри), поди жу се 1965. годи не. Пре ма урба ни стич кој кон цеп ци ји, 
хотел је зау зи мао цен трал ну пози ци ју на јед ном кра ју Про до ра, насу прот Пала ти обла-
сног народ ног одбо ра, на месту сусти ца ња ста рог и новог дела град ског цен тра, Ули це 
Мар ша ла Тита и поте за Про дор. На осно ву ситу а ци о ног пла на из Идеј ног реше ња 
хоте ла из 1961. годи не, може се закљу чи ти да је изград ња под ра зу ме ва ла пре кра ја ње 
посто је ће улич не матри це и прво вели ко руше ње посто је ћих струк ту ра тра ди ци о нал-
ног бло ка у циљу оства ри ва ња новог град ског цен тра (сли ка 8). Пла ни ра ни при сту пи 
објек ту и њего ви габа ри ти зах те ва ли су укла ња ње јед ног град ског бло ка у цело сти и 
дели мич но руше ње сусед ног, као и уки да ње дела Ули це Мак си ма Гор ког (дана шња 
Ули ца кне ги ње Љуби це) изме ђу два поме ну та бло ка. Обје кат је пову чен од регу ла-
ци о не лини је за 27 мета ра и глав ном фаса дом је ори јен ти сан пре ма зами шље ном 
Про до ру, пред ста вљао је његов завр ше так. 

Про јек то ван је као типич на модер ни стич ка ком по зи ци ја – вер ти кал ни кубус поста-
вљен на, габа ри том већи, изра зи то хори зон тал ни кубус ниже спрат но сти. Хотел има 
суте рен, при зе мље, меза нин, седам спра то ва и садр жао је: сме штај ни капа ци тет од 
105 соба, ресто ран, кафа ну, салу за дору чак, рецеп ци ју с адми ни стра ци јом, тури стич ки 
биро, фри зер ни цу, а као посе бан обје кат про јек то ва на је гара жа за око 20 ауто мо би ла 
и про сто ром са бок со ви ма за псе. 

Бели кубус више спрат ни це се ка при зе мљу раз ла же и у пот пу но сти отва ра ка 
гра ду. Цео сло бо дан про стор испред хоте ла решен је у виду отво ре них дени ве ли са них 
тера са које се међу соб но и од ули це одва ја ју зеле ним зона ма. Дени ве ла ци јом тера са 
посте пе но је реша ва на јав ност про сто ра – од гра да пре ма хоте лу, док је зеле ни ло 
идеј но веза но за пре ли ва ње Зеле ног про до ра на хотел ске пла тое. Кубус се расло ја ва 
на низ хори зон тал них пла тоа и један рам, који објек ту при па ја атри јум непо сред но уз 
улаз, под се ћа ју ћи на струк ту ре које је Михај ло Митро вић, у окви ру истог про јект ног 
бироа, при ме нио у кон ци пи ра њу стам бе не згра де у бло ку изме ђу Захум ске и Ули це 
Ћири ла и Мето ди ја у Бео гра ду (1959–1962). Ова сво је вр сна микро це ли на у пар те-
ру, спој при род ног и изгра ђе ног, упот пу ње на је базе ном и скулп ту ром изли ве ном у 
брон зи, Девој чи ца са цве том вајар ке Мире Сан дић. (Сли ка 9)
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Та про ме на карак те ра објек та по вер ти ка ли (одо зго надо ле) пра ће на је и кроз 
мате ри ја ли за ци ју објек та. На доступ ној доку мен та ци ји видљи во је да је про јек том 
архи тек та Јеф та но вић пла ни ра ла инте гра ци ју умет нич ких дела у виду зид них пла та-
на која пре ки да ју низо ве заста кље них повр ши на, међу тим, обје кат је изве ден дру-
га чи је у одно сну на ана ли зи ра ну доку мен та ци ју. Про чи шће на бели на вер ти кал ног 
кубу са посте пе но пре ко зоне меза ни на и поме ну тог рама који је у истој рав ни, пре ко 
при зе мља, до обо да при ступ них тера са, бога то је мате ри ја ли зо ва на кера мич ким 
пло чи ца ма дају ћи чита вом објек ту висок сте пен ликов но сти. Могу ће је да је ова 
врста интер вен ци је рађе на по угле ду на пари ске imme u ble и сарад ње фран цу ских 
архи те ка та Жана Гин сбер га [Jean Gin sberg], Пје ра Вагоа [Pi er re Vago] и умет ни ка 
Вик то ра Васа ре ли ја [Vic tor Vasa rely], касних педе се тих годи на.12 Прет по став ка је да 
су архи тек те „Про јек тби роа“ пре ко Михај ла Митро ви ћа, који је са Фран цу ском био 
више стру ко пове зан, били упо зна ти с акту ел ним пита њи ма син те зе умет но сти. Са 
дру ге стра не, у темат ском сми слу мотив зид них кера мич ких сли ка на хоте лу може 
се чита ти и као сво је вр сни омаж умет но сти Јули ја Кни фе ра, који упра во шезде се тих 
годи на одлу чу је да неће сли ка ти ништа дру го до меан дар – пра у зрок лепо те грч ке 
арха ич не умет но сти, кроз „јед но ли чан ритам фор ме и кон траст црног и белог“ (сли ка 
10).13 Оста је непо зна то да ли је ликов на обра да фаса де аутор ско дело архи тек те, или 
је за дизајн анга жо ван дру ги умет ник. 

Ликов ни умет ни ци и ваја ри заси гур но су анга жо ва ни у реша ва њу енте ри јер ских 
цели на. У све ча ном сало ну нала зи ле су се тапи се ри је и сли ке вели ког фор ма та, од којих 
се посеб но издва ја ло дело Ане Бешлић на цен трал ном зиду хола, изве де но у ком би на-
ци ји бакра и боје ног ста кла. Ана Бешлић и Јован ка Јеф та но вић сара ђи ва ле су након 
хоте ла и током изра де Спо ме ни ка стре ља ним пар ти за ни ма на Зла ти бо ру 1967. годи не. 

Хотел „Кра гу је вац“ је сво јом суп тил ном изра жај но шћу био ликов на и архи тек-
тон ско-урба ни стич ка кул ми на ци ја поте за Про дор. Свр ста ва се у ред нај зна чај ни јих 

Сли ка 8 (лево) Извод из про јект нотех нич ке документaције: Идеј но реше ње из 1961. годи не – ситу а ци
о ни план на којем је при ка зан пре клоп пози ци је нове модер ни стич ке струк ту ре и посто је ћег град ског 
тки ва (извор: Архив Скуп шти не Гра да Кра гу јев ца); Сли ка 9 (средина) Инте гра ци ја скулп ту ре вајар ке 
Мире Сан дић (извор: „Архи тек ту ра урба ни зам“, бр. 40, 1966, 30–33); Сли ка 10 (десно) Меан дри – 

ликов ност фаса де хоте ла „Кра гу је вац“ (извор: исто)
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обје ка та 20. века у Кра гу јев цу и важан је при мер оства ри ва ња кон цеп та син те зе, у 
вели кој мери захва љу ју ћи аутор ском вође њу архи тек те Јеф та но вић, од урба ни стич ког 
нивоа пла ни ра ња до нивоа инте гра ци је умет нич ких дела у обје кат.

Закљу чак

Иде ја син те зе била је пред мет кон ти ну и ра них тео риј ских рас пра ва у архи тек тон-
ском дис кур су у Југо сла ви ји, али је била и важан сег мент урба ни стич ког пла ни ра ња 
и архи тек тон ског про јек то ва ња спро ве де на у прак си. Бли ско уве за на с иде јом хума-
ни зма, која се у архи тек ту ри и урба ни зму мани фе сто вао кроз хума ни за ци ју и есте ти-
за ци ју сва ко днев ног живот ног окру же ња, син те за је спро ве де на кроз урба ни стич ке 
пла но ве и кон ци пи ра ње како јав них град ских про сто ра тако и про јек те поје ди нач них 
обје ка та раз ли чи тих типо ло ги ја - од адми ни стра тив них, затим обје ка та кул ту ре и обра-
зо ва ња, пре ко уго сти тељ ских и инду стриј ских обје ка та до стам бе них. На тај начин 
син те за је поста ла сво је вр сни корек тив модер ни зма. Сту ди ја слу ча ја гра да Кра гу јев ца 
и архи тек тон ско-урба ни стич ка прак са спро во ђе на у овом гра ду у пери о ду од 1949. до 
1968. годи не пока зу је да су се модер ни стич ке иде је вели ких поте за, иако су под ра зу-
ме ва ле ради кал но неги ра ње посто је ћег град ског тки ва, спро во ђе не у нај бо љем духу 
син те зе кроз балан си ра ни однос при род ног и изгра ђе ног окру же ња, импле мен та ци-
ју умет нич ких дела, гале ри ја на отво ре ном и воде них еле ме на та у урба ни про стор. 
Син те за је у реа ли за ци ји архи тек тон ских обје ка та уво ђе на у фази про јек то ва ња, а 
не кроз накнад ну импле мен та ци ју умет нич ких дела на фаса де. У поје ди ним слу ча је-
ви ма, као на при ме ру хоте ла „Кра гу је вац“, читав обје кат поста је ликов на струк ту ра 
у град ском про сто ру. 

Потез Про дор и хотел „Кра гу је вац“ ода бра ни су за ана ли зу из још јед ног врло 
важног раз ло га – након седам де се тих годи на, Про дор је пре тр пео знат не кон цеп циј-
ске и физич ке про ме не услед децен тра ли за ци је архи тек тон ско-урба ни стич ке прак се 
и про ме не глав ног изра ђи ва ча план ске доку мен та ци је – пла ни ра ње Про до ра пре ла зи 
у руке Заво да за урба ни зам Кра гу је вац. У том раз до бљу дола зи до про ме не соци ја ли-
стич ке пара диг ме, уво де се еле мен ти кон зу ме ри зма, који поста је основ за уво ђе ње 
тер ци јар них делат но сти у пла ни ра ње Про до ра. Тај при мер ука зу је на важну лек ци ју да 
су се про ме не у архи тек тон ско-урба ни стич ким дис кур си ма и прак си деша ва ле знат-
но брже него што су пред ви ђа ли дуго роч но пла ни ра ње и уни вер зал ни модер ни зам. 
Хотел „Кра гу је вац“ више фа зном ради кал ном рекон струк ци јом и доград њом у пери о ду  
2011–2021. годи не, изгу био је све физич ке, кон цеп циј ске и вред но сне одли ке уте ме ље-
не извор ним про јек том – фаса да је у пот пу но сти изме ње на, тера са као наста вак јав-
ног град ског про сто ра и зеле ни ло су уки ну ти, умет нич ка дела трај но укло ње на. На Кулу 
МА деве де се тих годи на надо ве зан је обје кат бан ке, чиме је сужен пор тал Про до ра, 
али и зау век закло ње но зна чај но умет нич ко дело у јав ном про сто ру. На Кули МБ читав 
кал кан ски зид је пре кри вен рекла мом, која дели мич но пре ла зи пре ко зид не скулп ту ре. 
Таква прак са може да се поста ви у шири оквир нега ци је, дегра да ци је и неа де кват-
не рекон струк ци је модер ни стич ког насле ђа, карак те ри стич не наро чи то у послед њих 

Н. Богдановић, Б. Пашајлић  

332 XI КОНФЕРЕНЦИЈА – ГРАДИТЕЉСКО НАСЛЕЂЕ И УРБАНИЗАМ



два де се так годи на на про сто ру бив ше Југо сла ви је. Иде ја рада је да се поста ви база 
за кон сти ту и са ње дис кур са син те зе као важног дела насле ђа и као зајед нич ког добра 
кроз изград њу одно са пре ма умет нич ким колек ци ја ма којe при па да ју сви ма.

Напо ме не
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